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Anotacija. Petijumi par jaunieSu migracijas formu daudzveidibu Eiropa raksturo migracijas dazadibu.
Petijuma mérkis ir atspogulot jaunieSu individualas migracijas pieredzes butiskakas tendences, atklajot
remigrantu ieguvumus un izaicinajumus. P&tfjuma izmantoti dati no ES programmas Apvarsnis 2020
(Horizon 2020) projekta YMOBILITY, kas norisinajas laika perioda no 2015. Iidz 2018. gadam devinas
Eiropas Savienibas valstis, tostarp Latvija. Raksta apkopota migracijas pieredze un ieguvumi, ko sniedz
starptautiska migracija, un kas ir ieguldijums jaunie$u personibas izaugsme.
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Ievads

Misdienas migracijai Eiropa raksturiga migracijas formu wun plismu
daudzveidibas palielinaSanas. To ietekmé labklajibas Iimena atSkiribas starp valstim,
darba tirgus ierobezojumu atcelSana, studiju iesp&jas, zemas transporta un komunikaciju
izmaksas, migrantu neformalo un formalu tiklu attistiba un valstu un darba deveju
politika imigrantu nodarbinasana (Hooghe et al. 2008; King 2012).

Migracijas pétnieciba palielinas interese par remigracijas procesiem.
Atpakalmigracijas petijumus apgriitina fakts, ka teoretiska pieeja migracijas petijumos
sakotng€ji tika veidota, lai skaidrotu migraciju ka vienreiz&ju notikumu, bet ne atkartotu
vai vairakkart§ju notikumu. PE&tijumi par atpakalmigraciju un to ietekmgjoSiem
galvenajiem faktoriem aktualiz&jas 20.gs. 70.—80. gados saistiba ar viesstradniekiem
Eiropa (Gmelch 1980; Cassariono 2004). Migracijas pétijjumos tradicionali ipaSa
uzmaniba ir bijusi pieveérsta ekonomiskajiem un ar darba tirgu saistitajiem jautajumiem.
Misdienas migracijas pétijumos vairak tiek veértéta neformalo socialo tiklu, gimenes un
draugu loma. Tapat tiek skatits, kd migranta transnacionala pieredze ietekmé migraciju
un migracijas lémumu pienemsanas procesu.

Iepriek$&jos pétijumos biezi tika vertéti darba tirgus ieguvumi uznemosajas jeb
galameérka valstis (Anderson ef al. 2006; Clark, Drinkwater 2008; Dustmann et al. 2011;
Pollard et al. 2008), kamér daudz mazak ir zinams par ietekmi tajas valstis un regionos,
no kuriem cilveéki izceloja, un migrantu nodarbinatibu péc atgrieSanas (Lang et al.
2016). Tapat petijumi parada, ka migranti biezi atstaj savas valstis ar ieceri kadreiz tajas
atgriezties un ka migracija ir tikai pagaidu posms vingu dzivé (Vertovec 2009). JaunieSu
atgrieSanas savas izcelsmes valstis ir visai maz pétita (King 2018). Pétijuma mérkis ir
atspogulot jaunieSu migracijas pieredzes bitiskakas tendences, paradot migrantu
ieguvumus un izaicinajumus.

AtgrieSanas ka mobilitates forma

Dazadas mobilitates formas ir aizstajusas ilgtermina migraciju. VienkarSotais
priekSstats par migraciju, kam seko atgrieSanas, ir aizstats ar izpratni par migraciju ka
dalu no ilgaka mobilitates procesa, kas var sasaistit starptautisko ar iekSzemes
parvietoSanos (King, Skeldon 2010), ka ar1 ar Tslaicigu mobilitati un parvietoSanas
secibu. Lidz ar to daudzveidigas mobilitates formas ir jaskata lidztekus pastavigai
migracijai (Hatton, Williamson 1998; Favell et al. 2007), ko parasti raksturo nevis
vienkarSa parvieto$anas no vienas vietas uz otru, bet gan sarezgits parvieto$anas
kopums, uz prieksu, atpakal un talak (Skeldon 2012). Tas notiek migracijas sist€mas,
kas savieno valstis un regionus (Fawcett, 1989). Lémumu par atgrieSanos biezi ietekmé
ekonomiski apsveérumi, kas jaskata ka ieguvums no arvalstis iegiitajam prasmém un
dzivosanas izmaksam (dzives dardziba, majoklis) dazadas vietas (Dustmann, Weiss
2007; Dustmann ef al. 2011). Papildus Siem ekonomiskajiem apsvérumiem, atgrieSanas
migraciju ietekme ar1 bazas par droSibu, bérnu izglitoSanu, veselibu, kultiiras atstumtibu
un socialo integraciju (Cassarino 2004) vai atsveSinaSanos (Gmelch 1980), ka ar1
migrantu ilgas péc majam (Klave, Sapule 2015; Sandu et al. 2017). Saja skatijuma
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atgrieSanas migracija var nebit migracijas procesa beigas, bet gan atkartots posms,
talaka parvietosanas vai cirkularas migracijas priekstecis (Cassarino 2004; King 2012).
Transnacionalisma laikmeta termini "atgrieSanas migracija", "pagaidu migracija" un
"cirkulara migracija" parklajas, un robezas starp tam dazreiz ir neskaidras (Carling,
Erdal 2014). AtgrieSanas vizites izcelsmes valsti vai ar1 cirkulara migracija tiek uztverta
ka transnacionala prakse, kas vairakos veidos mijiedarbojas ar iesp&jamo atgrieSanos
(Burrell 2009; King et al. 2013; Lulle 2014). Faists un kolégi ( Faist ef al. 2013) norada,
ka transnacionalisms tiek saprasts ka transnacionala prakse Cetras "transnacionalas
dzives sferas" — gimenes, sociokultiras, ekonomiskaja un politiskaja. Musdienu
petijumos par migrantu tikliem un transnacionalismu tiek uzsverts, ka tehnikas
sasniegumi ir lavusi migrantiem veidot un uzturét saiknes, kas savieno izcelsmes un
galamérka valstis ar l&taku un atraku transportu, internetu, mobilajiem sakariem un
satelita televiziju, tapat to lavusi arT institucionalie ietvari un neformalie kanali naudas
un precu parsiitiSanai (Larsen et al. 2006). Tas ir paplasingjis migrantu iesp€jas veicinat
savu piederibu, veidot "divkarSu identitati", iegtit dubultpilsonibu, celot turp un atpakal,
stradat un vienlaikus veikt uznémeéjdarbibu talas vietas (Portes et al. 1999; Cassarino
2004; Vertovec 2009; de Haas 2005).

JaunieSu migracija

Aplukojot gados jauno iedzivotaju migraciju, janem veéra svarigs posms pasu
jauniesu dzivé, kad notiek pareja no jaunie$u uz picauguso statusu. Saja perioda jauniesi
ir ieguvusi izglitibu, sak darba gaitas, veido gimenes (Corijn, Klijzing 2001, King 2018).
Tas janem véra, apliikojot migrantu lémumu atgriezties. Tapat jaunieSu migracijai,
salidzinot ar vecaka gadagajuma migrantu grupam, biezak ir raksturigs pagaidu raksturs.
(Tverdostup, Masso 2016)

Turklat atgrieSanas var arl nebiit migracijas secigs noslégums, bet gan jaunas
migracijas priekstecis. Tas notiek tapéc, ka ieprieksgja (uzkrata) migracijas pieredze un
socialie tikli var but pamats, lai turpmak dotos uz arzemém (Balaz et al. 2004). Tomer
joprojam veérojams informacijas trukums par jaunakajam atgrieSanas migracijas
tendencém Eiropa un it Tpasi postsocialisma valstis Centralaja un Austrumeiropa.

Dati un metodes

Pétijuma izmantoti dati no ES programmas Apvarsnis 2020 (Horizon 2020)
projekta YMOBILITY, kas norisinajas laika posma no 2015. lidz 2018. gadam devinas
Eiropas Savienibas valstis, tostarp Latvija. Projekts, kura laika tika pétita jauniesu
migracija Eiropa, fokus€jas uz jauniesu pieredzi mikro Iimeni, darba tirgus un regionu
iespejam, piesaistot vai zaudgjot cilvékus vecuma no 16 lidz 35 gadiem. Latvija,
Slovakija un Rumanija parstavéja Austrumeiropas valstu grupu, no kuram cilveki
parsvara emigré. Dienvideiropas valstis — Italija, Spanija, ka arT Irija ir gan migrantus
sitosas, gan uznemosas valstis, bet Lielbritanija, Vacija un Zviedrija tika izraudzitas ka
ekonomiski attistitakas valstis, kuras piesaista migrantus. Raksta ieklauta rezultatu dala
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raksturo biitiskako jaunieSu migracijas pieredzi, kas atspogulo tendences, kas parada
dazadu jaunieSu migrantu grupu ieguvumus un izaicinajumus.

Projekta ietvaros Sajas valstis tika aptaujati 30000 respondenti vecumano 16 lidz
35 gadiem, no kuriem 3851 bija atpakalmigranti. Projekta ES vecajas dalibvalstis
2944 tika aptaujati remigranti, bet 907 — jaunajas ES dalibvalstis.

Lai vispusigak izzinatu migrantu individualo pieredzi, tika veiktas ar1 padzilinatas
strukturétas intervijas ar remigrantiem péc vinu atgrieSanas dzimtené. Remigranti tika
izraudziti atbilsto$i dzivesvietai: valstu galvaspilsétu un periféros regionos. Talak tie
tika atlasiti peéc iepriekS€jas nodarboSanas arvalstis: studenti, augsti kvalificeti
specialisti un citas profesijas stradajosie.

Remigrantu vidii domingjosa ir vecuma grupa 2635 gadi. ES vecajas dalibvalstis
respondentiem nedaudz lielaks ir virieSu 1patsvars (50,4%), bet jaunajas dalibvalstis
lielaks ir sievieSu Ipatsvars (53,4%). P&c gimenes stavokla atgriezusos vidi abas valstu
grupas dominé vieni un bez bérniem dzivojoSie (49,7% un attiecigi 45,2% jaunajas ES
dalibvalstis). Nakama grupa ir precgjusies vai ar partneri kopa dzivojosie, kuriem ir
bérni. Lielakas atSkiribas ir vérojamas, raksturojot remigrantus pec izglitibas Iimena.
Jauno dalibvalstu respondentu vidi lielakais Tpatsvars ir jaunieSiem ar vid&jo izglitibu
(38,4%), bet ES vecajas dalibvalstis — respondentiem ar pirma limena augstako izglitibu
(35,7%). Vidgjais uzturéSanas ilgums arzemes abam grupam butiski neatskiras. Visiem
remigrantiem tas videji ir 27.58 ménesi.

1. tabula. Respondentu remigrantu raksturojums

- Atgriezusies ES Atgr'lezu§'1_e S Visi
Pazime vecajas dalibvalstis ES_J aunajas kopa
dalibvalstis

Vecums 16 —25 37,3% 31,5% 35,9%
26 —35 62,7% 68.,5% 64,1%

dzimums viriesi 50,4% 46,6% 49,5%
sievietes 49,6% 53,4% 50,5%

Gimenes 49,7% 452% | 48,7%

stavoklis viens/-a bez bérniem ’ ’ ’
vientulais vecaks 2,9% 4,6% 3,3%
g;;cjiir?s (-usies) vai dzivo ar 18.7% 12.8% 17.3%
precéji@s (-usies} Ve}i dzivo ar 27.5% 32.4% 28.6%
partneri un ar b&rniem
Skiries vai atraitnis 1,2% 5,0% 2,1%

Izglitibas

Hrienis pamatizglitiba 1,6% 3,4% 2,0%
vidgja izglitiba 9,0% 38,4% 15,9%
profesionala vidgja izglitiba 22,6% 19,4% 21,8%
pirma limena augstaka izglitiba 35,7% 20,5% 32,1%
otra limena augstaka izglititba 31,1% 18,3% 28,1%

Ieguvumi un izaicinajumi Eiropas jaunieSu atpakalmigracija
Lai raksturotu migracijas pieredzi, tika izmantots respondentu vertejums par
viniem svarigiem ieguvumiem 5 ballu Likarta skala, sakot ar vértegjumu 1, kas liecina,
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ka respondentam tas nav svarigs, l1idz 5, kas respondenta vertejuma tiek uzskatits par
loti svarigu. Lai salidzinatu jauno un veco ES dalibvalstu migracijas pieredzes atskirigo
vert§jumu, tika izmantots neparametriskais Mann-Whitney U tests, kas parada, vai
atbilZu atSkiribas starp STm abam grupam ir biitiskas. Respondentu atbildes tika ranZetas
péc to vidgjas vertibas.

Pieredze un ieguvumi, ko sniedz starptautiska migracija, ir ieguldijums katra
cilvéka individualaja kapitala. Petijuma rezultati par jaunieSu migraciju Eiropa parada,
ka remigranti gan jaunajas, gan vecajas ES dalibvalstis visaugstak noveérté to, ka ir
ieguvusi lielaku parliecibu par savam sp&jam. Te nav vérojamas biitiskas atSkiribas starp
abam valstu grupam. Tapat nav ievérojamu atskiribu, analiz&jot sveSvalodu apguvi, lai
gan, nosakot sveSvalodu prasmes péc nozimibas, jaunajas un vecajas dalibvalsts tas tiek
vertetas atSkirigi. Jaunajas ES valstis tas ierindo 3. vieta. Lai gan pastav véra nemamas
atSkiribas, salidzinot vid&jo vert€jumu, abas valstu grupas remigranti augstu noverte, ka
arzemes ir iegiitas spgjas tikt gala ar jauniem izaicinajumiem. Butiski atSkiras vert&jums,
kas raksturo sp&jas adapteties jauna kultiirvideé, veértéjums par jaunu prasmju ieguvi un
kvalifikacijas apguvi. legiitas migracijas pieredzes verte§jums parada, ka tai ir svariga
nozime remigranta pasapzinas un paSparliecinatibas nostiprinasana.

2. tabula. Remigrantu migracijas pieredzes vidéjais veértéjums (1— nav svarigi lidz 5 — loti

svarigi)
. Vecajas ES |  Jaunajas ES . _ AtSkiribu
leguvumi - - _ - Rangi butiskums Mann-
dalibvalstis dalibvalstis .
Whitney U tests
Kve_llvlﬁkacgas 343 3,06 6 6 000
iegliSana
Jaunu prasmju apguve 4,06 3,87 4 5 ,000
Speja tikt gala ar 4,27 4,19
jauniem 1 2 ,036
izaicinajumiem
Svesvalodu apguve 4,03 3,99 5 3 ,381
Lielaka parlieciba par 4,20 4,20 2 1 705
sevi ’
Spg&ja adaptéties jauna 4,17 3,89 3 4
- ,000

kultarvideé

Remigrantu interviju rezultati parada, ka migracijas laika iegiitajai individualajai
pieredzei kopuma ir pozitivs veért§jums. SvesSvalodas apgtSanu un pilnveidoSanu
arzemes vairums remigrantu gan jaunajas, gan vecajas ES dalibvalstis verte€ pozitivi un
uzskata par ieguvumu. Augstu tiek vertéta paSapzina, kas giita, dzivojot arzemes, un ta
tiek uzskatita par vienu galvenajiem ieguvumiem lidzas sveSvalodu zinasanam.
Arzemés giita pieredze dod iesp&ju sazinaties ar cilvékiem no citam valstim. Apgiistot
citas kultiiras, tie, kuri ir atgriezuSies, ir tolerantaki pret lidzcilvékiem, apkartni un
notikumiem pasaulg.

Tai pasa laika citu ieguvumu pozitivais vert€jums ir atSkirigs remigrantiem ar
dazadu nodarbinatibas statusu. Bijusie studenti ir ne tikai uzlabojusi valodas prasmes,
bet arT apguvusi studiju programmas, kas sniedz lielakas starptautiskas karjeras iespéjas.
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Aptaujatie remigranti kopuma noradija, ka vini ir noslégusi lidz8in€jo migracijas posmu
un ka tuvaka gada laika plano palikt sava izcelsmes valsti. Remigranti, kuri arvalstis
stradajusi, norada, ka migracijas pieredze ir nodroSinajusi ar dazadam (gan formalam,
gan neformalam) prasmém un iemanam, kas izradijuSas noderigas péc atgrieSanas
dzimtené. Daudzi norada uz lielaku pasparliecinatibu par sevi un spgjam git
panakumus, ka ar1 darboties nepazistama vidé un sazinaties ar sveSiem cilvékiem.
Palielinajusies personiskas kompetences izpratne un palaviba uz saviem spekiem, kas
javerteé ka pozitivs migracijas ieguvums.

Augsti kvalificeti remigranti, kuriem migréSanas laika bija galamérka valsts
valodas prasme laba [imeni, noradija uz profesionalas karjeras izaugsmes iesp&jam un
iespgju darboties globala Itmeni. Daudzi intervijas apliecina, ka péc atgrieSanas vinu
starptautiska pieredze darba tirgii tikusi noveértéta. Daudzos gadijumos sveSvalodu
prasme, galvenokart anglu valodas zinaSanas, uzskatitas par prieksrocibu.

Lai gan dazas intervijas tika minéta arl neapmierinatiba ar dzives apstakliem
arvalstis, nesp€ja pienemt atskirigo, tomeér remigranti So dzives posmu neuzskata par
neveiksmigu, bet gan norada, ka tas vinus ir pamudindjis atgriezties dzimtené un
parvertet dzimtas vietas un socialo kontaktu nozimi. Tapat tiek uzsveérta arvalstis ieglito
neformalo prasmju vai “miksto prasmju” nozime (piem&ram, tolerance, sp&ja uznemties
risku un uznémejdarbibas spgjas).

Arvalsts iegtita personiska un sociala pieredze tika Tpasi novértéta ka personigas
izaugsmes forma. Starptautiska pieredze sniedza jaunieSiem iesp&ju dzivot vieniem —
neatkarigi no vecakiem — un iesp&ju parbaudit savas prasmes. Sis aspekts biezi vien ir
saistits ar plasaku skatijumu, kas izveidojies, dzivojot arpus ierastas "komforta zonas",
1pasi lielajas Eiropas pilsétas.

Pateiciba
Raksts izstradats ar projekta ,,YMOBILITY” (granta nr. 649491) atbalstu.
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Summary

Research on the variety of youth migration forms in Europe characterizes the diversity of
migration. The aim of this study is to disclose the most important trends in the experience of individual
youth migration, revealing the gains and challenges of the return migrants. This study uses data from the
EU program Horizon 2020 project YMOBILITY, which took place from 2015 to 2018 in nine European
Union countries, including Latvia. The article summarizes the experience of migration and the gain of
international migration and what contributes to the growth of young people's personalities.
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